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LE CHATERU D'IF ETAIT INITIA-
LEMENT ET EXCLUSIVEMENT
CONGU COMME UNE FORTE-
RESSE MILITRIRE DESTINEE R
DEFENDRE MARSEILLE D'INCUR-
SIONS MARITIMES.

Cependant, dés la fin du XVI® siécle, cette fonction guerriére
fut combinée a une autre, celle de prison d’Etat. A Uinstar
d’autres gedles frangaises, elle accueillit des détenus tout
au long de son histoire, dans des conditions variant souvent
selon le rang des prisonniers, le motif de leur incarcération
et la tension liée a la crise politique justifiant les arresta-
tions.

Le premier point développera les témoignages concernant
les conditions de vie des détenus de la forteresse d’If et per-
mettra de comprendre comment s’est établie la sinistre ré-
putation du lieu.

Le second s’efforcera de dresser la liste exhaustive des
« types » de personnes visées par I’Etat lors des diverses
phases d’incarcérations massives, lesquelles ont corres-
pondu a des secousses politiques majeures. Ce dossier per-
mettra d’aborder ’étude des libertés et de leurs privations
au fil des époques.

02. Vue d’ensemble de lile d’If depuis le Vieux-Port.
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L'impression actuelle en arrivant au chateau d’If et en dé-
couvrant les cellules du premier étage ne permet pas aisé-
ment d’imaginer les conditions d’emprisonnement de
toutes les personnes incarcérées au cours des siecles. L’es-
pace vide confére une illusion de vastitude, les cheminées
conservées un mirage de confort. Les ouvertures existent,
et il faut la rigueur d’une visite hivernale pour commencer
a modifier cette premiére image trompeuse.

A lorigine, la forteresse devait se cantonner a un usage mi-
litaire et rien n’était donc prévu pour y enfermer des déte-
nus. Pourtant, a partir du XVI¢ siécle, les prisonniers com-
mencérent a peupler le chateau et furent enfermés dans
des conditions différentes, déterminées par leur fortune,
leur nombre et la nature de leurs « crimes ». Thibaudeau
relata cette distinction, constatée alors qu’il était préfet de
UEmpire : « Pour les prisonniers d’importance, il y avait des
chambres passables, et de grands cachots pour loger la ca-
naille. Les distinctions sociales existent jusque dans les pri-
sons et ne finissent méme pas dans les cimetiéres. »

Elles doivent leur nom au prix a payer pour y séjourner et
concernaient donc les cellules de I’étage, mieux pourvues,
destinées aux prisonniers relativement fortunés. Toutes
avaient en effet une fenétre ouvrant sur la cour et une che-
minée pour lutter contre froid et humidité. Elles abritéerent
les nobles envoyés par lettre de cachet, les conspirateurs
de haute naissance tels Casimir de Pologne, frére du roi La-
dislas, incarcéré a If avant d’étre transféré a la citadelle de
Sisteron puis a Vincennes en 1638.

Lettre de cachet
Lettre portant le sceau du roi au dos
de celle-ci. Il s’agissait souvent de
condamnation sommaire écrite
unilatéralement.

En régle générale, elles ne servaient qu’a un seul prisonnier
a la fois. Ceux-ci avaient le droit de recevoir et d’envoyer du
courrier, d’amener leur propre mobilier et de suivre un « ré-
gime » de faveur, puisque les familles payaient une pension
mensuelle pour la nourriture, adaptée a la condition des
détenus, et Uentretien. A 'époque ou Mirabeau fut incar-
céré, soit de 1774 a 1775, on estime que cette pension se
montait a 750 livres (600 pour le couvert, 150 pour l’entre-
tien). De méme, la promenade quotidienne était autorisée
sur la terrasse, et les conditions adoucies en fonction des
relations entretenues avec le commandant du fort : ainsi le
futur orateur de la Constituante organisait-il de véritables
festins dans sa cellule, qu’il payait 54 livres par mois.

Le destin des prisonniers de droit commun fut cependant
loin de ressembler a celui des prisonniers de haute nais-
sance. Ils furent souvent rassemblés dans ce qui est la
grande galerie du rez-de-chaussée ou a la base des tours
dans lesquelles les conditions de vie étaient extrémement
dures.

S

03. Cour intérieure et 1*" étage du chateau d’If
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Au rez-de-chaussée, la grande galerie accueillit les prison-
niers dans des conditions de détention moins favorables
que celles des pistoles. Pas de régime de faveur, chacun s’y
entassait plus ou moins en fonction du nombre de détenus.
Dans les cas ordinaires, la prison comptait une trentaine de
« pensionnaires », mais l’exemple de lincarcération des
émeutiers de 1848, 1851 et 1871 rendit la promiscuité pé-
nible, les périodes cités ayant amené a 'emprisonnement
de plusieurs centaines d’hommes. En 1848-49, le nombre
des prisonniers politiques se monta a 120 puis 153 hommes,
répartis dans quatre salles puis six. Les « sorties » - il est
difficile de parler de promenades dans cet espace exigu de
la cour centrale - étaient quotidiennes, sous la surveillance
aisée des gardiens postés a I’étage. Durant les épisodes ré-
volutionnaires, et en raison de la surpopulation, les prison-
niers y passaient la journée, dormant seulement la nuit
dans les cellules collectives.

Donc, pas de fenétre, de chauffage ni de conditions privilé-
giées, notamment concernant le couchage. Quant a Uhy-
giene, L'unique point d’eau central ne favorisait guere que
de ponctuelles ablutions. On vendait la soupe, le pain et le
vin aux prisonniers. Les hommes, qui ne dormaient que sur
de la paille, recevaient la visite du barbier une fois par se-
maine, celle du médecin trois fois par semaine. Les malades
étaient transférés a I’Hotel-Dieu. En janvier 1849, 'eau fut
souillée, ce qui fit craindre le typhus « depuis que le donjon
renferme des prisonniers dont un certain nombre n’est pas
doué de lUinstinct nécessaire a entretien de la propreté in-
dividuelle et de la propreté des lieux » disait un rapport de
'époque qui préféra incriminer le manque d’éducation des
prisonniers que s’interroger sur U’état de la prison, ce qui
n’entrait d’ailleurs pas en ligne de compte a cette période.
Gaston Crémieu, principal acteur des journées de 1871, dé-
crira dans ses impressions d’'un condamné a mort, « une
abominable prison politique ol les prisonniers étaient ron-
gés par la vermine, couchés sur une paille ou plutét sur du
fumier, buvant de l’eau et respirant un air rare par une grille
étroite. On était quatre-vingts dans une casemate qui pou-
vait a peine en contenir quarante. »

Encore ces conditions n’étaient-elles pas les plus dures,
puisque le sort des Protestants enfermés a If & partir de
1696 leur fit « golter » d’autres lieux, encore plus insa-
lubres.

Casemate
Dans un fort, abri vo(ité souterrain a
’épreuve de Lartillerie, destiné a
loger des troupes, a entreposer des
armes ou des vivres.

Les Protestants furent victimes d’une politique trés répres-
sive & partir de la révocation de UEdit de Nantes en 1685.
Facilement pourchassés puisque la liberté de culte était in-
terdite, ils furent victimes d’une « flambée de sentences »
comme Uécrit Uhistorien André Zyberg, et plus de la moitié
des jugements et condamnations concerne un rassemble-
ment pour le culte. Les femmes étaient généralement em-
prisonnées, et les hommes condamnés aux galéres. Mar-
seille était la principale destination de ces derniers,
puisque U'Arsenal des galéres royales y était installé. A If,
on incarcéra surtout les « fortes tétes », les hommes ayant
refusé de plier, méme dans les dures conditions de vie des
galériens.

D’abord emprisonnés par trois, a partir de 1696, puis en
plus grande nombre vers 1699-1700 et jusqu’en 1713 ol l’as-
souplissement de la répression se fit enfin sentir, les con-
damnés furent enfermés au pied des tours, surtout la tour
Saint-Christophe.

Les protestants réussirent a faire passer des lettres ou écri-
virent le récit de leur détention quand ils eurent, rarement,
Uoccasion d’étre libérés, comme il sera vu plus loin. Cer-
taines rapportent, comme celle de Jean Serres, datée du ler
aolit 1709, la topographie de ces cellules particuliéres, la
premiére étant située dans la tour du donjon :

« A la voite de ce fond affreux de tour, sous les pieds de
ceux d’en haut, il y a un trou & passer un homme sur lequel
il y a quatre bandes de fer, de sorte qu’ils ne regoivent que
fort peu d’air par ce soupirail, et point du tout de jour, tel-
lement que ce lieu-1a est si humide et si infect qu’on a peine
a y subsister. Comme tous y tombent malades depuis
quelque temps, on les fait monter la-haut, ol ils restent
quelques mois, et on fait descendre les autres, de cette ma-
niére, ils se soulagent. J’ai resté longtemps dans ce fond de
tour, ot il y a des légions de puces qui dévorent jour et nuit,
et de belles tapisseries d’araignées. Il n’y manque pas
d’autres insectes : les scorpions y sont fort abondants, mais
ils ne font point de mal. »



Dans la méme lettre, il évoque également les cachots de la
seconde tour, ol son frére est emprisonné : « Pour entrer
dans le fond de la tour ol1 est Serres le cadet, il ne faut point
entrer dans le donjon. On y va de place de dehors. Il faut
descendre dans un fossé assez profond, taillé dans le roc,
sur lequel est élevé le pont-levis par ot on entre dans le
donjon. On y descend par une échelle, puis on monte par
une autre dont le bout appuie contre une vieille embrasure
de canon, ot il faut entrer sur les mains, et de la sauter de
la hauteur de quatre pans dans le fond de cette tour qui est
fort humide aussi. Et cette embrasure est fermée par deux
portes qui ont chacun un trou d’un pan en carré pour don-
ner un peu d’air ; l'un est & Uextérieur et 'autre a Uintérieur
du mur de la tour qui a douze pans d’épaisseur pour le
moins. Ces méchants endroits-la ont causé la mort depuis
que j’y suis. Ainsi de vingt prisonniers que nous étions en
tout, il en est sept depuis I’an 1706 et il en reste treize, dont
la plupart se voient comme sur le bord du tombeau. »

Les conditions épouvantables de leur emprisonnement sont
également relatées : insalubrité, absence de jour, maigres
paillasses et présence d’insectes qui pullulent de par la na-
ture du lieu ainsi que les ordures qui ne peuvent que s’y ac-
cumuler. Une lettre d’Elie Neau datée du o5 novembre
1696, témoigne :

« Ces fosses sont dans le fond de deux tours, qui sont vod-
tées, ot il n’y a point d’air que par le trou ol on entre. Cela
est plein d’ordure et de puanteur. [...] Nous sommes cou-
chés sur une poignée de méchantes pailles, et Dieu qui voit
mon cceur sait que les vers sortent de nos hardes, et grim-
pent le long des murailles. Dans cette condition on aggrave
encore notre joug, en ce que pour cinq sols, on n’a pas
grand-chose dans un temps comme celui-ci, oll tout est ex-
trémement cher. Nous offrons de ne pas toucher ’argent,
mais seulement qu’on nous le donne en vivres, mais on ne
veut pas nous ouir. [...] Quand nous sommes malades, on
nous refuse le secours du chirurgien. [...] On demanda a M.
le commandant la permission de nous faire saigner. Il ré-
pondit qu’il aimait mieux nous achever a coups de pisto-
let. »

Céphas Carriére, un autre détenu, dit pour sa part : « Le lieu
est si méchant qu’il est impossible d’y durer. Jai resté
presque toujours dans le plus mauvais cachot, dans lequel
il N’y a aucun jour et ou il faut vivre a la lumiére de la
lampe ».

Couffe (provencal)
Ample panier, flexible et résistant,
servant a faire des balles pour le
transport de produits variés.

Ainsi, se forgea I'image d’une prison détestable, un lieu ol
Uespoir était interdit, ce qui permit plus tard de présenter
sous la plume de Dumas l'ile d’If comme « cette prison au-
tour de laquelle régne une si profonde terreur, cette forte-
resse qui fait vivre depuis trois cents ans Marseille de ses
lugubres traditions ».

La personnalité des gardiens n’est pas exempte d’impor-
tance tant y est lié l’aspect humain dans ce lieu que tout
déshumanise. Ils contribuent a forger 'image terrible de la
prison désespérante, souvent avec raison, comme en té-
moigne cette lettre de mai 1783, adressée a l'oncle d’un dé-
tenu qui se plaint des mauvais traitements qui lui sont infli-
gés. « Lorsque quelqu’un a la permission de descendre
pour aller a la messe (ce qui ne s’accorde que trés rarement
ici), il est escorté par deux soldats, pour qu’il ne parle a
personne, pour qu’il ne remettre point de lettre. A la vérité,
il y a souvent des étrangers qui viennent pour visiter le fort,
et nous tachons de leur donner des lettres pour la poste ;
c’est pourquoi je ne sais pas si celles que je vous ai écrites
ont été a leur destination. [...] Je n’ai point de bas, ni de
culotte, ni de chemise, enfin je manque de tout; il me
manque méme a manger. On refuse de m’apporter méme
de l’eau, et on me fait payer tout ce qu’on veut. Il ne m’est
pas permis de dire un mot, autrement on vous met a la
chaine ; on vous met dans une basse fosse par ol l’'on des-
cend dans une couffe. »

04. Cellule collective dite de I'Abbé Faria



Il est a noter que la forteresse d’If devint prison d’Etat dés
1580 mais accueillit, en paralléle, des « ennemis de I’Etat »,
des prisonniers de droit commun, le plus souvent d’ano-
nymes Marseillais ou individus des environs, et des fils de
famille. Les protestants pourront étre classés légérement
a part, puisqu’ils furent certes déclarés hors-la-loi, mais
que cette loi d’intolérance religieuse en fit les victimes in-
nocentes d’une répression d’Etat.

Dans sa premiere période, jusque dans les années 1630, le
chateau accueillit essentiellement quelques escrocs et
charlatans divers.

Sous ’Ancien Régime, ce furent les régnes de Louis XIII et
Louis XIV qui drainérent le plus de prisonniers, en raison
aussi d’une politique répressive plus systématique rendue
« nécessaire » pour Uinstauration du pouvoir absolu.

A Uépoque ol Mirabeau y fut incarcéré, en 1774, il nota la
présence d’une trentaine de détenus, « six [lui semblant]
d’assez mauvais sujets, ['un desquels, était détenu par un
proche parent qui vivait publiquement avec la fille du pri-
sonnier. Tous les autres, excepté un malheureux vieillard
[...] étaient jeunes, simples, sans exception. Beaucoup
avaient de l’esprit naturel et du talent. » Il parla également
de la forteresse comme de la « Bastille des mauvais garne-
ments ».

A la Révolution, 'abbé Peretti y fut emprisonné pour avoir
séduit une jeune noble qui accoucha de ses ceuvres en
pleine nuit dans la rue. Il fut rapidement libéré.

Sous le Consulat, on dénombra 10 voleurs de grand chemin
ayant pour chef un certain André Fayet, boulanger de son
état, qui sévissaient dans les campagnes et les routes aux
abords de Toulon. Ils furent punis de dix ans de détention.

Le chateau d’If ne fait pas mesure d’exception en ce qui
concerne ce type de prisonniers. Sous I’Ancien Régime, il
n’était pas rare que les péres fassent arréter et emprison-
ner les fils rebelles par lettres de cachet afin de les mettre
au pas et leur faire retrouver le sens commun. L’exemple de
Mirabeau sera traité plus loin mais n’est pas marginal lui
non plus. En fait, cette mesure ne montre pas uniqguement
le dernier recours des péres trop sévéres pour s’imposer
leur loi a des fils souhaitant simplement leur indépendance.
Derriéere ce cliché se dissimule aussi une mesure judiciaire
de protection des biens, garantissant le patrimoine familial.
En effet, dans le cas de dettes trop importantes contractées
par un membre imprévoyant de la famille, la lettre de ca-
chet avait pour conséquence immédiate de suspendre les
poursuites financiéres : les débiteurs étaient en quelque
sorte absous de leurs créances.

05. Portrait Comte de Mirabeau (1749-1791), Joseph Boze



Une plaque fut apposée dans la cour du Chateau d’If en 1953
par le pasteur Kaltenbach, auteur d’un ouvrage sur les Pro-
testants dans les galéres et cachots du Roi.

Il a été question précédemment des conditions déplorables
d’incarcération des Protestants au Chateau d’If, méme si,
une fois enfermés, ils étaient « libres » de lire et écrire.

Les motifs de leur internement semblent particulierement
arbitraires lorsqu’on en découvre la liste. La persécution
religieuse qui amena les galériens Réformés a Marseille puis
a If battit son plein entre 1696 et 1713, méme si les dates
mentionnées sur ’hommage de Kaltenbach donnent une
étendue plus large de celle-ci.

Quelques exemples que lon retrouvera facilement dans
Uouvrage de Zysberg déja cité méritent d’étre mentionnés :
le rassemblement pour les offices, I’arrestation sur le che-
min de Uexil ou le refus d’abjurer lors d’un procés valaient
aun homme les galéres. Une fois a ’Arsenal, le fait de chan-
ter les psaumes amenait d’autres vexations et punitions
parfois dures, comme le fouet. En 1699-1700, « ’affaire du
bonnet » provoqua une nouvelle série de tourments: les
aumoniers décidérent que les protestants qui assistaient a
la messe sur les galéres auxquelles ils étaient attachés
comme les prisonniers catholiques, devraient se découvrir
durant I’élévation. Beaucoup refusérent. S’ensuivirent des
décisions particulierement dures, comme celle d’imposer
la bastonnade aux récalcitrants qui furent le plus souvent
martyrisés avec cruauté. Les hommes soupgonnés d’appe-
ler leurs coreligionnaires a la résistance furent emprison-
nés dans les forts de Marseille.

« Les forgats “dangereux” étaient 6tés des galéres pour
étre jetés dans les cachots du Fort Saint-Jean, de la cita-
delle Saint-Nicolas, du chdteau d’lf, et dans les cel-
lules “aménagées” sous les toits de I’hOpital des forgats.
L’on y dénombrait une douzaine d’enterrés vifs vers 1700 »
Zysberg, p. 198.

A LA MEMOIRE
DES TROIS MILLE CINQ CENTS PROTESTANTS
CONDAMNES POVR CAVSE DE RELIGION
QVI RAMERENT SVR LES GALERES DE MARSEILLE
DE 1545 A1750

PLVSIEVRS FVRENT INCARCERES
AY FORT ST.JEAN AY FORT ST-NICOLAS
ET DANS CETTB FORTERESSE

¥*
ILS ONT PREFERE
LES CHAINES LA PRISON ET LA MORT
A LABJVRATION

06. Plaque commémorative dans la cour intérieure du Chateau d’If a
gauche de la porte principale

Aumonier Bastonnade
Ecclésiastique jadis attaché a la

maison d’un grand personnage, pour
distribuer ses aumones et assurer le

service religieux de sa chapelle.

forme.

Les Protestants purent cependant toujours correspondre
avec l'extérieur et cela occasionna pour certains d’entre
eux leur libération, sur fond d’accords diplomatiques. Ce
qui permet de les ranger doublement dans la lignée des pri-
sonniers d’une politique de répression d’Etat.

Nombreux avaient été les réformés a s’exiler depuis les per-
sécutions sanglantes du siécle précédant la Révocation de
’Edit de Nantes en 1685. Ils avaient ainsi gagné les Etats du
Nord déja convertis et la Grande-Bretagne. La nationalité
de leur pays d’accueil leur avait été souvent accordée.

Elie Neau, dont il a été question plus haut, était ainsi ci-
toyen britannique depuis 1679.Commerg¢ant aux Bermudes,
il avait été capturé par un corsaire francais, jugé et con-
damné aux galéres. Il fut emprisonné pour prosélytisme,
d’abord a la citadelle, puis a If ol poursuivit ses chants a
Uisolement. Il bénéficia des accords de la paix de Ryswick,
conclue le 20 septembre 1696 entre la France et les Pro-
vinces Unies décrétant une amnistie générale et fut libéré
le 03 juillet 1798.

De méme les fréres Serres, tous trois emprisonnés dans les
forts de Marseille, furent libérés a la demande de la reine
d’Angleterre en 1713 pour Jean et David, et 1714 pour Pierre.
Ils bénéficiérent de pensions accordées par les Provinces
Unies et furent recus en audience royale. Jean Serres est
enterré dans la cathédrale de Winchester

Ils furent assez nombreux selon les périodes plus répres-
sives que furent les régnes de Louis XIlII et Louis XIV, et du-
rant les crises du XIX® siécle.

Les périodes d’emprisonnement furent parfois anecdo-
tiques, quelques semaines par exemple en fonction de la
gravité de la peine ou de la grace prononcée, de l'impor-
tance du prisonnier et de ses appuis ou des circonstances
politiques, mais d’autres annoncérent des peines trés
lourdes allant jusqu’a la condamnation & mort.

La liberté d’expression fut difficile a conquérir et les occu-
pants du Chateau d’If payérent aussi de quelques semaines
ou mois de protestations énergiques contre les décisions
royales ou des tentatives de complots. Le cas de Bernardot,
qui avait tenu des propos contre Richelieu dans les années
1630, est un peu particulier, au sens ol ce n’est pas la jus-
tice royale qui le fit périr. Arrété et transféré a If, ne sup-
portant pas la détention, il refusa de se nourrir et mourut
de faim au bout de 11 jours de prison.

Volée de coups de baton ; ou
chatiment administré sous cette



La plupart du temps, ils se sont contentés d’agiter les foules
dans des prédications plus ou moins violentes et talen-
tueuses. Ils furent les moins durement chéatiés.

Davin et Perrier, péres minimes sous le régne de Louis XIlI
furent briévement incarcérés, et probablement plus en rai-
son de dissensions internes dans leur couvent que par
réelle volonté de nuire au pouvoir.

En aolit 1664, 6 prétres ayant protesté dans leurs préches
contre le Roi et le Parlement lorsque Louis XIV s’empara du
Comtat Venaissin et enjoignit au légat du pape de quitter
Avignon, furent emprisonnés quelques semaines.

L’abbé Margon, jésuite brillant, polémiste de talent, ne put
cependant résister a la politique ambigué de cet ordre et
finit par contester les principes mémes qu’il avait défendus.
Il fut envoyé a Sainte Marguerite puis a If par lettre de ca-
chet aprés un scandale remonté jusqu’a la cour dans les
derniers moments du régne de louis XIV. En mauvaise
santé, il fut libéré et finit ses jours en 1760 dans un couvent
de Béziers, sa ville natale. On lui doit de savoureux vers sur
le chateau.

L’abbé Desmazures fut arrété a Toulon en 1814 parce qu’il
avait dénoncé publiquement la captivité du Pape et était
allé le saluer a Savone dans son exil. Ce chevalier du Saint
Sépulcre, aumonier de ’Ambassade de France prés de Su-
blime Porte paya temporairement dans les gedles de Fort
Lamalgue Fénestrelle, puis If sa trop grande liberté de pa-
role.

Avérés ou simplement soupconnés, les espions alimen-
taient toutes les cours d’Europe avec ferveur et en grand
nombre. Qu’ils aient été de rang modeste ou de haute nais-
sance, leur activité, lorsqu’elle était éventée, leur a valu de
sérieux désagréments. Ceux-ci se modulent cependant en
raison de leur rang, de la gravité des actes et de la fébrilité
de 'époque.

Alberto del Campo (ou Valére de Foenis selon les auteurs)
fut exécuté a Aix le 23 décembre 1588 pour avoir comploté
en faveur de ’Espagne, s’étant présenté comme un thau-
maturge dans la société aixoise avant de passer pour un
fauteur de troubles, un empoisonneur et semeur de peste.
Il avait été emprisonné a If le 04 décembre 1588.

Thaumaturge
Personnage, parfois mythique, dont les actions sont considérées
comme miraculeuses.

Casimir de Pologne, frére du roi Ladislas, conserva sa vie
mais fut emprisonné plusieurs années dans les prisons fran-
caises au cours des années 1638-40. Il complotait ouverte-
ment avec UEspagne contre la France. Il fut arrété alors
que, venant d’Italie par bateau, il souffrit tant du mal de
mer qu’il voulut achever sa route par la terre. Il arriva
jusqu’a Marseille ou il devait rembarquer, mais fut reconnu
et emprisonné au chateau. Plus tard, on le transféra a la ci-
tadelle de Sisteron, ol il demeura entre le 23 février et le 16
aolt 1639. La geble suivante fut Vincennes avant une libé-
ration 'année suivante. Le prince fut ensuite roi de Pologne.

Les officiers espagnols de la suite royale du souverain en
exil Charles IV (Ballesteros, son premier chambellan, et La-
horu, consul d’Espagne a Bayonne), furent incarcérés mais
sans davantage de persécutions en raison de leur nationa-
lité étrangére de 1810 a 1812.

Ce furent les plus durement punis, leur séjour a If ayant la
plupart du temps débouché sur des condamnations a mort.
Le chevalier Anselme, premier des prisonniers politiques du
chateau, fut exécuté sans jugement : étranglé dans sa cel-
lule par deux galériens pour avoir comploté contre Henri lll
en 1580. Il avait voulu conquérir le marquisat de Saluce, en
Piémont, inquiétant Avignon puis Arles. Son corps fut jeté
sur les rochers ol il s’écrasa.

Les complices de Cadoudal, arrété et exécuté en 1804 aprés
avoir conspiré a plusieurs reprises pour assassiner ou enle-
ver Napoléon, furent incarcérés dix ans au chateau et c’est
’avénement de Louis XVIII qui amena leur libération. Le fait
était grave, car la seconde conspiration était dirigée depuis
Angleterre ou Pitt, premier ministre, souhaitait organiser
un enlévement de Bonaparte pour Uexiler a Sainte-Héléne a
la fin de 1803. Cadoudal fut exécuté en place de Gréve le 25
juillet 1804, les autres condamnés a la réclusion a perpé-
tuité. Lajolais, intermédiaire entre tous les conjurés, d’Ho-
zier noble lié au marquis de Villeneuve (originaire de Valen-
sole), Frangois d’Yverdon, Frangois de Versailles, ancien of-
ficier, purgérent leur peine dans les prisons d’If. Ils furent
fétés comme des triomphateurs a leur libération, a ’excep-
tion de Lajolais mort « de langueur » en 1808 dans sa cel-
lule.

Langueur
Etat d’affaiblissement d’une personne malade.



Les périodes révolutionnaires agitérent particulierement
Marseille autant que le reste du pays entre 1789 et 1871.
Elles allaient amener de nombreux prisonniers au chateau,
souvent dans des circonstances dramatiques.

A Marseille comme ailleurs la situation était explosive avant
’été 1789 et des émeutes sérieuses avaient éclaté des le
mois de mars. Le 23, la maison de Rebuffel, le fermier des
impdts directs, fut saccagée ainsi que celle du maire, de
Uassesseur et de Uintendant. On baissa les prix de la viande
et du pain. Cela ne suffit pas et deux jours plus tard, aprés
que maire et autres notables eurent pris la fuite, Marseille
se gouverna seule, grace a une assemblée élargie compo-
sée dans une écrasante majorité de représentants du Tiers-
état. Une garde citoyenne fut également constituée, formée
de portefaix et de jeunes bourgeois volontaires. Elle con-
trolait le courrier, la circulation dans et hors de la ville, et
se rendait méme a U'extérieur pour imposer sa loi. Cela dura
jusqu’au 20 mai ou elle fut dissoute.

Fin mai, un imp6t fixé par la municipalité toucha les pro-
priétaires d’immeubles. Le conseil de ville, rétabli dans son
ancienne formation d’avant les émeutes de mars décida le
23 juillet d’adhérer a tous les textes votés par UAssemblée
constituante. Ce jour-la une assemblée de citoyens de-
manda de réformer la garde bourgeoise et d’instaurer des
séances de conseil municipal ouvertes au public. Les Mar-
seillais se rendirent ensuite a Aix pour exiger la libération
des prisonniers de mars, et l'obtinrent.

Le 19 ao(it marqua un incident grave qui fut l'origine des ar-
restations et incarcérations dans les « bastilles » marseil-
laises, If en téte. A Uinvitation placardée sur les murs de
mettre au point une manifestation populaire le soir méme a
la Tourette, des citoyens furent confrontés a la garde bour-
geoise. Selon des plaidoiries rédigées par la suite a la de-
mande des prisonniers détenus a If, la garde aurait voulu
parader en usant de ses cartouches. Des coups de feu se-
raient partis soi-disant suite a des insultes issues de la
foule. On déplora un mort parmi les soldats et deux chez les
civils. La dépouille du milicien fut trainée dans la ville, et la
maison de U’échevin Lafléche fut mise a sac. Les arresta-
tions qui s’ensuivirent furent ordonnées par Bournissac,
prévot général des maréchaussées, et appuyées par les
troupes du comte de Caraman qui stationnaient aux portes
de la ville depuis le printemps.

Portefaix Prévot
Celui dont le métier consistait a

porter des fardeaux .

Titre donné, sous ’Ancien Régime, a
certains officiers ou magistrats

La bataille pour la libération des prisonniers se fit a coups
de lettres patentes adressées au Conseil général de la ville
pour récuser les membres nommés du tribunal, pour exiger
la tenue des audiences et de la défense dans un tribunal qui
serait construit en ville car les détenus incarcérés dans les
prisons ne pouvaient bénéficier d’'une défense correcte sur
place, pour faire appliquer enfin les premiéres lois de U'As-
semblée Nationale en faisant juger les prévenus, non pas a
Aix mais a Marseille et lors d’audiences publiques. De la
provient peut-étre une assertion que n’attestent pas tous
les historiens disant que le Tribunal Révolutionnaire aurait
siégé a If entre 1789 et 1791 et tenu 19 audiences, jugé 197
personnes et prononcé 66 condamnations a mort. L’affaire
fit grand bruit et prit une tournure nationale puisque Mira-
beau alla plaider lui-méme en faveur des prisonniers d’If a
UAssemblée le 26 janvier 1790. Il demandait qu’ils soient
transférés sur le continent, jugés et libérés. Leur libération
fut décrétée au mois de mars.

Sur Uile, le climat fut douloureux a cette période en raison
du nombre important de prisonniers. Jean Chauvet, perru-
quier, assassina un porte-clefs nommé Durand, en raison
de mauvais traitements qu’il subissait. Il fut condamné a
mort et pendu au rempart face a Endoume. De méme, un
certain Francgois Bunel, marin, se serait pendu de désespoir
au crochet de fer de la poulie d’une citerne. En 1791, aprés
la mort du chevalier Alégre, qui avait été connu pour sa du-
reté, il n’y eut plus de commandant du fort. Il fut remplacé
par un lieutenant dirigeant un groupe de soldats invalides.
Cependant, méme aprés le départ des nombreux prison-
niers, la Révolution allait encore faire sentir ses dissensions
parmi les soldats. En 1793, le commandant des invalides se
nommait Belport, solitaire et étranger a Marseille. Il fut ac-
cusé par un sergent, Huguet, d’étre un aristocrate, conspi-
rateur pour rétablir 'Ancien Régime. Démis de ses fonc-
tions de commandant, il resta cependant sur If et Charabot,
Jacobin violent, devint son supérieur. De provocations en
insultes diverses, les deux hommes se battirent en duel et
Belport mourut.

Porte-clefs
Gardien de prison qui a la charge des
clefs des cellules.

chargés d’une juridiction ou préposés

Echevin
Magistrat municipal, dont la charge et
le titre subsistérent jusqu’a la
Révolution.

a des taches de justice et de police.



En 1848, le commissaire extraordinaire des Bouches-du-
Rhone et du Var, Emile Ollivier 4gé de 23 ans, dut affronter
des le début du mois de mars des émeutes séveres dans
Marseille. La journée de travail d’un ouvrier venait d’étre
portée par ’Assemblée nationale a 11h en province contre
10 a Paris. Les ouvriers se révoltérent, mécontents de cette
décision de la république qui ne plaidait pas en leur faveur.
Pour désamorcer la crise, Emile Ollivier fit voter un arrété
préfectoral maintenant la journée d’un ouvrier marseillais a
10h de travail.

Entre temps, des Parisiens arrivérent de la capitale pour
apporter leur aide aux révolutionnaire italiens. On refusa de
viser leurs passeports et ils furent bloqués a Marseille. Du-
rant ce temps, ils ne restérent pas inactifs et poussérent les
ouvriers a mener une nouvelle révolte. Le 18 juin, une ten-
tative de prendre la Préfecture avorta. Le 21, on poussa les
hommes dans la rue, en menagant de voir casser l'arrété
préfectoral et fermer les ateliers nationaux. Le 22, une
garde d’environ 4000 hommes causa une immense
émeute. Certains gardes nationaux se rallierent a eux. De
barricades en émeutes gagnant toute la ville, la situation
dégénéra et Ollivier fit appel a des régiments d’Avignon et
Aix le 23, qui écrasérent Uinsurrection. Le peuple n’avait
globalement pas suivi.

200 prisonniers furent envoyés au forts Saint Jean et Saint
Nicolas, 120 et finalement 153 hommes furent incarcérés a
If. Le 31 octobre de nombreux non-lieux furent prononcés
par la cour d’appel d’Aix mais les prisonniers ne furent pas
libérés pour autant. Les Assises de la Drdme réunies a partir
du 25 juin 1849 prononcérent 80 acquittements, 55 con-
damnations, dont 3 déportations outre-mer et des peines
de prison de 5 mois a 12 ans le 12 ao(t, soit plus d’un an
aprés le début de la détention des insurgés. Ollivier fut ré-
voqué. Les détenus laissaient a If, en quittant la forteresse,
un témoignage unique de leurs professions, noms, intéréts,
en Uespéce des cartouches sculptés et gravés de la cour
centrale du chateau.

Emile Ollivier (1825-1913)
Homme politique frangais d’origine marseillaise,
successivement député républicain puis chef de gouvernement
sous le Second Empire.

Dans le sud de la France et notamment dans le Var et les
Basses-Alpes, le mouvement républicain fut actif et violem-
ment réprimé. A Marseille, le coup d’état du Prince-prési-
dent avait été préparé de longue date, de sorte que la po-
lice n’ignorait rien des activités des républicains ni de
Uidentité de leurs chefs. L’armée était préte a intervenir ; le
4 décembre les journaux furent interdits de parution dans
la ville, et tout demeura calme alors que 7 a 8000 mineurs
armés s’apprétaient a la Fare. L’armée parcourut les
Bouches-du-Rhdne et procéda a plus de 300 arrestations
(données variant légérement selon les sources). On empri-
sonna a If les hommes arrétés, dont 154 Bas-Alpins. Ils y de-
meurérent du 11 décembre au 23 avril 1852, les legons de la
lenteur judiciaire de 1848 ayant été tirées, les conditions
d’incarcération furent au moins allégées en durée. Des
commissions mixtes prononcerent 93 déportations en Algé-
rie, 17 a Cayenne, et des peines d’internement et de prison.
Un certain nombre fut gracié. L’'un des leaders Antoine
Agenon fut condamné a la déportation en Guyane, y mou-
rut aprés plusieurs années de bagne.
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07. Inscription « HOtel du peuple souverain » de 1848, au-dessus de la
porte d’acces a la cour du chateau

Antoine Agenon (1802-1852)
Journaliste républicain, exergant a Marseille, il fut emprisonné a
plusieurs reprises pour « délits de presse ».



Les premiéres émeutes éclatérent a Marseille le 7 aodt
1870, apres les défaites de Wissenbourg et Forbach (donun
mois avant Sedan). Un rassemblement estimé a 40 000
personnes se massa devant la Préfecture, jetant a bas les
insignes du pouvoir impérial. 4 meneurs furent identifiés,
tous membres de UInternationale socialiste : Gaston Cré-
mieux, Jean-Baptiste Brochier, Maurice Rouvier et Gustave
Naquet. La mairie fut occupée ; Gaston Crémieux fut arrété
et condamné le 27 aolt a 6 mois de prison.

Le 4 septembre, soir de Uultime défaite frangaise, la Répu-
blique marseillaise fut proclamée unilatéralement. Le nou-
veau maire républicain, élu le 27 ao(it aprés les élections
municipales, était Thomas Bory. Crémieux fut libéré de
prison. La préfecture fut envahie le lendemain et la ville vé-
cut une expérience d’autogestion dans un climat quasi in-
surrectionnel permanent jusqu’au 4 novembre. Bory fut
momentanément chassé et remplacé par Carcassonne, un
poéte révolutionnaire placé a la téte de ’hotel de ville en
octobre.

Le préfet Gent, nouvellement nommé début novembre par-
vint a remettre progressivement de l'ordre, organisa de
nouvelles élections municipales qui ramenérent Bory a la
mairie. Une relative accalmie s’installa jusqu’aux législa-
tives de février 1871. Gent, élu député, quitta ses fonctions.
La Commune parisienne proclamée le 18 mars, enflamma
de nouveau Marseille. Le 22 Crémieux prononga un discours
virulent qui porta au pouvoir une commission de 12
membres dont il était le chef. Mais les modérés ne suivirent
pas. Le 4 avril, alors que la préfecture était occupée depuis
13 jours, les troupes du général de La Villeboisnet occupe-
rent toute la ville. Les insurgés résistérent et furent environ
200 a tenir le palais préfectoral. La troupe mit les batteries
au pied de Notre-Dame de la Garde et bombarda le quar-
tier. Les barricades furent enlevées dans 'aprés-midi, la
reddition fut compléte lorsque les troupes s’installérent
dans les immeubles face aux révolutionnaires retranchés.
Une vingtaine de morts fut a déplorer. Quelques 513 arres-
tations furent réalisées, donc celles de 4 femmes.

Gaston Crémieux (1836-1871)
Avocat, journaliste et écrivain francais. Il fut U'un des chefs de
file de la commune de Marseille avant d’étre fusillé pour
insurrection. Loué par Victor Hugo, il devient une figure majeure
de la résistance communarde.

Les prisonniers furent incarcérés a Saint Jean ou If. Le 8
avril, il y eut une soixantaine de libérations, dont 3 femmes.
Les chefs, Crémieux, Pélissier, Gavard et Etienne, qui avait
destitué le préfet, furent enfermés au fort Saint Nicolas en
attendant Uinstruction. Le conseil de guerre siégea du12 au
28 juin et prononga 3 condamnations a mort. Les détenus
furent transférés a If. Seul Crémieux fut finalement exé-
cuté, les autres restérent en détention dans le fort. Quant
aux derniers émeutiers, ils furent souvent relachés aprés
avoir été acquittés.

Dans la forteresse d’If, les détenus gravérent leurs noms sur
les murs. L’historien Di Roma précise qu’ils furent effacés
au burin en 1890 lorsque le chateau fut ouvert au public afin
d’éviter que leur mémoire soit flétrie. C’est a ce moment
que les inscriptions de 1848 furent recouvertes d’un enduit
ala demande des descendants des insurgés, ce qui eut pour
mérite de protéger les gravures jusqu’a une période avan-
cée.

08. Les communards bombardent la préfecture depuis Notre-Dame-de-
la-Garde

Thomas Bory (1809-1875)
Maire de Marseille durant les événements de la commune.



Iles ou gronde sans cesse

Les vents, les flots mutinés
Effroyable forteresse,

Souci des infortunés

De vos étroites limites

Je ne vois que satellites

Armes, chaines et cachots...
Nul grain, nul fruit, nul herbage
N’attire ici les oiseaux.

Le séjour parait sauvage

Méme aux hiboux, aux corbeaux.

Nous flimes donc au chateau d’If.

C’est un lieu peu récréatif
Défendu par le fer oisif

De plus d’un soldat maladif
Qui, de guerrier jadis actif

Est devenu garde passif

Sur ce roc, taillé dans le vif,
Par bon ordre on retient captif,
Dans ’enceinte d’un mur massif,
Esprit libertin, cceur rétif,

Au salutaire correctif.

D’un parent peu persuasif,

Le pauvre prisonnier pensif,
Ala triste lueur du suif,

Jouit, pour seul soporatif

Chateau pour la pénitence

Le plus digne de l'univers
Vous qui passez l’excellence
Des thébaiques déserts ;

J’en accepte la retraite,

Votre volonté soit faite,
Seigneur, j’y suis attentif ;
Mais 2 mes voeux plus propice,
Ecartez de moi ce calice

Sauvez-moi du chiteau d’If.

Abbé Margon
Poeme
XVIII® siécle.

Du murmure non lénitif

Dont l’élément rébarbatif
Frappe son organe attentif,
Or, pour étre mémoratif

De ce domicile afflictif,

Je jurai d’un ton expressif

De vous le peindre en rime en IF.
Ce fait, du roc désolatif,

Nous sortimes d’un pas hatif,
Et rentrames sur notre esquif,
En répétant plaintif

Dieu nous garde du Chateau d’If!

Lefranc de Pompignan
Voyage de Languedoc et de Provence,

1784.
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